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ОСНОВНЫЕ ПРИНЦИПЫ ВОЗМЕЩЕНИЯ МАТЕРИАЛЬНОГО 
И МОРАЛЬНОГО УЩЕРБА ЗА ПРЕСТУПЛЕНИЯ ПРОТИВ ЛИЧНОСТИ

Ан но та ция. В ста тье ис сле ду ют ся ос нов ные прин ци пы воз ме ще ния ма те ри аль но го и мо раль но-
го ущер ба, воз ни каю ще го в ре зуль та те со вер ше ния пре ступ ле ний про тив лич но сти. Ав тор об суж-
да ет за ко но да тель ные нор мы и  су деб ную прак ти ку, свя зан ные с  про цес сом воз ме ще ния ущер ба 
по тер пев шим. Осо бое вни ма ние уде ля ет ся прин ци пам спра вед ли во сти, ком пен са ции, реа би ли-
та ции и вос ста нов ле ния в пре жнее ма те ри аль ное и мо раль ное со сто я ние, а так же их реа ли за ции 
в  рос сий с ком за ко но да тель стве. В  ста тье раз гра ни чи ва ют ся прин ци пы, ка саю щие ся двух  ви дов 
воз ме ще ния ущер ба, что по зво ля ет про ве сти наи бо лее ком плекс ный ана лиз дан но го во про са.

Клю че вые сло ва: пре ступ ле ния про тив лич но сти, на ру ше ние прав, ком пен са ция, ма те ри аль ный 
вред, мо раль ный вред.
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THE BASIC PRINCIPLES OF COMPENSATION FOR MATERIAL 
AND MORA L DAMAGE FOR CRIMES AGAINST PERSON

Abstract. Th e article examines the basic principles of compensation for material and moral damage 
arising from crimes against the person. Th e author thoroughly explores the legislative norms and judicial 
practices related to the process of reparation for victims. Special att ention is paid to such principles as 
justice, compensation, rehabilitation, and restoration to the previous material and moral state, as well as 
their implementation within the Russian legislation. Th e article aims to diff erentiate between principles 
relevant to the two types of compensation, which allows for the most comprehensive analysis of this issue.

Keywords: crimes against the person, violation of rights, compensation, material harm, moral harm.

Вве де ние

Ком пен са ция ма те ри аль но го ущер ба 
и воз ме ще ние мо раль но го ущер ба иг ра ют 
раз лич ные ро ли в  про цес се воз ме ще ния. 
Так, ком пен са ция ма те ри аль но го ущер ба 
по зво ля ет вос ста но вить фи нан со вое бла-
го по лу чие по стра дав ше го и  обес пе чить 
спра вед ли вое воз ме ще ние ущер ба, при-
чи нен но го его иму ще ству, в  то вре мя как 
ком пен са ция мо раль но го вре да на прав ле-
на на вос ста нов ле ние пси хо ло ги че ско го 
бла го по лу чия по стра дав ше го и  при зна ние 
мо раль но го вре да, ко то рый был ему при-
чи нен. В этой свя зи необ хо ди мо, на наш вз-

гляд, раз гра ни чить прин ци пы, от но ся щие-
ся к каж до му из ви дов воз ме ще ния вре да.

Пре жде чем пе ре хо дить к  ис сле до ва нию 
ос нов ных и неос нов ных прин ци пов воз ме ще-
ния ма те ри аль но го ущер ба и мо раль но го вре-
да в пре ступ ле ни ях про тив лич но сти, да дим 
оп ре де ле ние дан но му тер ми ну как с по зи ции 
об щих по ло же ний, так и в кон тек сте уго лов-
но го и  уго лов но- про цес су аль но го пра ва для 
до сти же ния наи бо лее глу бо ко го ана ли за.

Уче ные вы де ля ют два под хо да к по ни ма-
нию прин ци пов пра ва: ши ро кое, где «пра-
во рас смат ри ва ет ся как вклю чаю щее в се бя 
нор мы и дру гие пра во вые яв ле ния: пра во-
соз на ние, пра во от но ше ния, субъ ек тив ные 
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пра ва, ак ты при ме не ния пра ва, пра во по ря-
док», и уз кое, где прин ци пы пра ва неот де-
ли мы от норм пра ва, а «вы ра же ние пра ва 
сво дит ся к  за ко ну и  иным об ще при з нан-
ным ис точ ни кам» [1, с. 29].

Прин ци пы в  уго лов ном пра ве оп ре де ля-
ют ся как «нор ма тив но за дан ные ос нов ные 
(от прав ные) на ча ла (идеи), оп ре де ляю щие 
си сте му уго лов но го пра ва и  ад ре со ван ные 
субъ ек там ох ра ни тель ных (об ще ре гу ля тив-
ных) и кон крет но- ре гу ля тив ных (ре гу ля тив-
ных) уго лов но- пра во вых от но ше ний [2, с. 8].

Прин ци пы же уго лов но го про цес са 
мож но оха рак те ри зо вать как «об щео бя-
за тель ные ос но во по ла гаю щие ба зис ные 
по ло же ния, на ча ла уго лов но- про цес су-
аль но го пра ва, тек сту аль но за креп лен ные 
в  УПК  РФ в  ка че стве прин ци пов уго лов-
но го про цес са, за ни маю щие при ори тет ное 
по ло же ние в  ие рар хии про цес су аль ных 
норм, оп ре де ляю щие су щность и со дер жа-
ние всех уго лов но- про цес су аль ных норм, 
ха рак тер и  ос нов ные чер ты осу ще ствля е-
мой в со от вет ствии с ни ми уго лов но- про-
цес су аль ной дея тель но сти» [3, с. 110].

Прин ци пы воз ме ще ния ма те ри аль но го ущер ба

Ма те ри аль ный ущерб в  ре зуль та те со-
вер ше ния пре ступ ле ния про тив лич но-
сти  – это фи зи че ский или фи нан со вый 

ущерб, при чи нен ный иму ще ству или фи-
нан со вым ин те ре сам по стра дав ше го в  ре-
зуль та те пре ступ но го дея ния, на прав лен-
но го про тив его лич но сти1. В  ре зуль та те 
та ких по ся га тельств при чи ня ет ся вред, 
ко то рый не всег да воз ме ща ет ся по спра-
вед ли во сти. В  со от вет ствии с  пре дстав-
лен ной ста ти сти кой ГИ АЦ МВД Рос сии 
за 2016  год, при сни же нии ко ли че ства за-
ре ги стри ро ван ных пре ступ ле ни й  на 9,6 % 
прак ти че ски на треть уве ли чи лась сум ма 
ущер ба по окон чен ным и  при о ста нов лен-
ным уго лов ным де лам. В  де неж ном вы ра-
же нии ущерб со ста вил 562,63 млрд руб. [4, 
с.  125]. Ма те ри аль ный ущерб от пре-
ступ ле ни й  про тив лич но сти при чи нен на 
164,65 млрд руб., при этом сум ма его воз-
ме ще ния зна чи тель но сни зи лась за по след-
ние го ды.

При ня тие су дом ре ше ния о  раз ме ре 
ком пен са ции ма те ри аль но го ущер ба вы-
но сит ся с  опо рой на ос но во по ла гаю щие 
прин ци пы, пе ре чис лен ные и  ана ли зи руе-
мые ни же.

При нцип ком пен са ции фак ти че ски 
по не сен но го ущер ба. Од ним из ос нов ных 
прин ци пов воз ме ще ния ма те ри аль но го 
ущер ба за пре ступ ле ния про тив лич но сти 
яв ля ет ся при нцип ком пен са ции. Со глас но 
это му прин ци пу, по тер пев ший име ет пра-
во на по лное воз ме ще ние всех по не сен ных 
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им убы тков, вклю чая ме ди цин ские рас хо-
ды, ут ра ту за ра бот ка, ущерб иму ще ству 
и дру гие фи нан со вые по те ри.

Для вклю че ния в  ком пен са цию фак ти-
че ски по не сен но го ущер ба тре бу ет ся пре-
дста вить до ку мен ты, сви де тель ству ю щие 
о  фак ти чес ком ущер бе, та кие как сче та, 
кви тан ции, до го во ры, ме ди цин ские до ку-
мен ты, ес ли ущерб свя зан с  трав мой или 
здо ро вьем, на при мер, ме ди цин ские справ-
ки, сче та от вра чей или ап тек, а  так же до-
ку мен ты, под твер жда ю щие по те рю до хо да, 
на при мер, справ ки о  за рпла те, на ло го вые 
дек ла ра ции, бух гал тер ские от че ты.

При нцип по лно го воз ме ще ния ма те ри-
аль но го ущер ба. При нцип по лно го воз ме-
ще ния ма те ри аль но го ущер ба за клю ча ет ся 
в том, что бы по тер пев шая сто ро на по лу чи-
ла ком пен са цию в  по лном объ еме за при-
чи нен ный ущерб. В ре зуль та те воз ме ще ния 
по тер пев ший дол жен быть по став лен в  то 
же ма те ри аль ное по ло же ние, в ко то ром он 
на хо дил ся бы без на ступ ле ния со бы тия, 
при чи нив ше го ущерб.

При нцип реа би ли та ции по стра дав ше-
го. При нцип реа би ли та ции по стра дав ше го 
при воз ме ще нии ма те ри аль но го ущер ба 
за клю ча ет ся в  том, что бы по мочь по стра-
дав ше му вос ста но вить свое ма те ри аль ное 
по ло же ние по сле при чи нен но го ущер ба, 
и  вклю ча ет в  се бя вос ста нов ле ние иму-
ще ства, ком пен са цию упу щен ной вы го ды 
и дру гие ме ры, на прав лен ные на вос ста нов-
ле ние по стра дав ше го в пре жнее со сто я ние.

Рас смот рим кон крет ные при ме ры. Граж-
да нин Е.С.  Пер мя ков был неза кон но осуж-
ден на три го да. По сле реа би ли та ции ис-

тец под ал в  суд тре бо ва ние о  ком пен са ции 
иму ще ствен но го вре да, о  вос ста нов ле нии 
его тру до вых и пен си он ных прав. Суд удов-
лет во рил лишь тре бо ва ние о  ком пен са ции 
сто и мо сти на ус лу ги ад во ка тов, в  ос таль-
ных тре бо ва ни ях бы ло при ня то ре ше ние 
от ка зать. Кон сти ту ци он ный суд, ссы ла ясь 
на при нцип реа би ли та ции по тер пев ше го, 
по ста но вил ре ше ние Же лез но до рож но го 
го род ско го су да Мос ков ской об ла сти от ме-
нить и вос ста но вить ис тцу его ма те ри аль ное 
по ло же ние пу тем оп ла ты всех по не сен ных 
рас хо дов в ре зуль та те неза кон но го за дер жа-
ния и вос ста нов ле ния на ра бо чем ме сте1.

При нцип ра зум но сти. При нцип ра зум-
но сти при воз ме ще нии ма те ри аль но го вре-
да под ра зу ме ва ет, что раз мер ком пен са ции 
дол жен быть ра зум ным и  со от вет ство вать 
ре аль но му ущер бу, по не сен но му по тер-
пев шим. Это оз на ча ет, что при оп ре де ле-
нии раз ме ра ком пен са ции учи ты ва ют ся 
кон крет ные фак ты де ла, ущерб, при чи нен-
ный иму ще ству, а так же рас хо ды на вос ста-
нов ле ние это го иму ще ства и  фи нан со вые 
по те ри, по не сен ные в ре зуль та те пре ступ-
ле ния. Мно гие юри сты свя зы ва ют этот 
при нцип с  прин ци пом спра вед ли во сти. 
А.К.  Си са кьян под чер ки ва ет, что дан ный 
при нцип «име ет осо бое со дер жа ние при 
ком пен са ции вре да и  на пря мую вы те ка ет 
из кон сти ту ци он но го прин ци па спра вед-
ли во сти» [5, с. 102]. Ведь спра вед ли вость 
за клю ча ет ся в том, что воз ме ще ние дол жно 
быть спра вед ли вым и со от вет ство вать сте-
пе ни ущер ба, при чи нен но го по тер пев ше-
му, а  сум ма воз ме ще ния дол жна быть ра-
зум ной и про пор цио наль ной ущер бу.

1 Постановление Конституционного Суда РФ от 12.10.2021 № 44-П «По делу о проверке консти-
туционности абзаца третьего статьи 220 Гражданского процессуального кодекса Российской 
Федерации, части пятой статьи 135 и части первой статьи 138 Уголовно-процессуального кодек-
са Российской Федерации в связи с жалобой гражданина Е.С. Пермякова» // СПС Консультант-
Плюс. URL: htt ps://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_397983/ (дата обращения: 
14.03.2024).
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При ме ром при ме не ния дан но го прин-
ци па слу жит де ло №2- 1944/2016 по ис ку 
А.С. Стро ки на к МВД Рос сии о ком пен са ции 
мо раль но го вре да, в  рам ках ко то ро го бы ло 
за яв ле но тре бо ва ние о ком пен са ции рас хо-
дов на оп ла ту ус луг пре дста ви те ля в раз ме ре 
30 000,00 руб. Суд, при ни мая ре ше ние о раз-
ме ре ком пен са ции, ис хо дил из прин ци па 
ра зум но сти, ука зы вая на то, что ис тцом обо-
сно ва на по доб ная тра та толь ко в  раз ме ре 
10  000,00  руб. Со от вет ствен но, от вет чи ку 
бы ла на зна че на су дом вы пла та в  поль зу ис-
тца толь ко в раз ме ре 10 000,00 руб.1.

Вы не се ние су дом ре ше ния о  раз ме ре 
и спо со бе ком пен са ции ма те ри аль но го вре да 
ос но вы ва ет ся на до ка за тель ствах, пре дстав-
ляе мых сто ро на ми по де лу. По за ко но да тель-
ству, до ка за тель ствен ная ба за вклю ча ет в се-
бя раз лич ные ви ды до ка за тельств, та кие как 
по ка за ния сви де те лей, экс перт ные и  ме ди-
цин ские за клю че ния, а так же ма те ри аль ные 
до ка за тель ства, та кие как фо то- и  ви део ма-
те ри алы. Она дол жна быть до ста точ ной для 
ус та нов ле ния фак та при чи не ния ма те ри аль-
но го ущер ба в ре зуль та те пре ступ ле ния про-
тив лич но сти и оп ре де ле ния раз ме ра ущер ба 
для це лей воз ме ще ния. Важ но, что бы до ка-
за тель ства бы ли над ле жа щим об ра зом со-
бра ны, про ана ли зи ро ва ны и  пре дстав ле ны 
в  су деб ном по ряд ке для обес пе че ния спра-
вед ли во го ре ше ния по де лу.

По ми мо это го, при ме не ние прин ци пов 
воз ме ще ния ма те ри аль но го ущер ба в  ре-
зуль та те пре ступ ле ний про тив лич но сти 
так же за ви сит от дей ству ю ще го за ко но да-
тель ства, ко то рое оп ре де ля ет про це ду ры 
и  тре бо ва ния к  до ка за тель ствам в  по доб-

ных слу ча ях. На при мер, важ ную роль мо-
гут иг рать нор мы, ре гу ли рую щие про це-
ду ры су деб ной экс пер ти зы и ус та нов ле ние 
раз ме ра ущер ба, а так же тре бо ва ния к до-
ку мен таль ным до ка за тель ствам и  их пре-
дстав ле нию в су де.

Прин ци пы воз ме ще ния мо раль но го ущер ба

Мо раль ный ущерб в  ре зуль та те со-
вер ше ния пре ступ ле ния про тив лич но-
сти  – это «нрав ствен ные или фи зи че ские 
стра да ния, при чи нен ные дей стви ями (без-
дей стви ем), по ся гаю щи ми на при над ле-
жа щие граж да ни ну от рож де ния или в си-
лу за ко на нема те ри аль ные бла га (жизнь, 
здо ро вье, до сто ин ство лич но сти, де ло вая 
ре пу та ция, непри кос но вен ность част ной 
жиз ни, лич ная и се мей ная тай на и т. п.), или 
на ру шаю щи ми его лич ные неиму ще ствен-
ные пра ва (пра во на поль зо ва ние сво им 
име нем, пра во ав тор ства и  дру гие неиму-
ще ствен ные пра ва в со от вет ствии с за ко на-
ми об ох ране прав на ре зуль та ты ин тел лек-
ту аль ной дея тель но сти)»  [6, с.  194–195]. 
Мо раль ный ущерб вклю ча ет в се бя стра да-
ния, пси хо ло ги че ский дис ком форт, трав му, 
по те рю са моу ва же ния или на ру ше ние эмо-
цио наль но го бла го по лу чия и от ра жа ет на-
не сен ные эмо цио наль ные и  пси хо ло ги че-
ские трав мы, ко то рые мо гут быть вы зва ны 
та ки ми пре ступ ле ния ми. В  со от вет ствии 
со ста ти сти кой Су деб но го де пар та мен та 
при Вер хов ном Су де РФ за 2018 год, сред-
ний раз мер ком пен са ции мо раль но го вре-
да при при чи не нии ущер ба жиз ни и здо ро-
вью че ло ве ка со ста вил 81 707 руб. 18 коп.2. 

1 Решение Замоскворецкого районного суда г. Москвы от 29.06.2016 г. по делу №2-1944/2016 // 
Официальный портал судов общей юрисдикции. URL: htt ps://mos-gorsud.ru/rs/zamoskvoreckij/
cases/docs/content/6021e977-fe36-4b56-96e0-540cae59738a (дата обращения: 13.03.24).
2 Россияне назвали справедливый размер компенсации морального ущерба за вред здоровью или 
потерю близких  // Адвокатская газета. 2019. 22 ноября. URL: htt ps://www.advgazeta.ru/novosti/
rossiyane-nazvali-spravedlivyy-razmer-kompensatsii-moralnogo-ushcherba-za-vred-zdorovyu-ili-
poteryu-blizkikh/ (дата обращения: 28.05.24).
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В  этой свя зи су дам необ хо ди мо об ра тить 
осо бое вни ма ние на ос но во по ла гаю щие 
прин ци пы воз ме ще ния мо раль но го вре да 
за пре ступ ле ния про тив лич но сти.

При нцип ком пен са ции мо раль но го стра-
да ния. При нцип ком пен са ции мо раль но го 
стра да ния в  ре зуль та те пре ступ ле ния про-
тив лич но сти по ни ма ет ся как «при зна ние 
и  за креп ле ние го су дар ством воз мож но сти 
ли ца на воз ме ще ние при чи нен но го вре-
да»  [7, с.  63], за клю ча ет ся в  воз ме ще нии 
ущер ба, на не сен но го пси хи че ско му и  эмо-
цио наль но му бла го по лу чию по стра дав ше го, 
и  вклю ча ет в  се бя воз ме ще ние мо раль но го 
вре да, стра да ний, уни же ний, по те ри жиз-
нен ных ра до стей и  дру гих нега тив ных по-
след ствий пре ступ ле ния. Каж дый че ло век 
име ет пра во на ком пен са цию мо раль но го 
вре да в ре зуль та те при чи не ния ему «фи зи-
че ских или нрав ствен ных стра да ний, ли бо 
в ре зуль та те по ся га тель ства на при над ле жа-
щие ему ма те ри аль ные бла га»1.

Так, в  Ев ро пей ский суд по сту пи ла жа-
ло ба рос сия ни на на низ кую сум му ком-
пен са ции, на зна чен ную на цио наль ным 
су дом, за при чи нен ный мо раль ный вред 
в  ре зуль та те же сто ко го об ра ще ния по ли-
цей ских во вре мя аре ста. Ев ро пей ский суд 
от ме тил, что раз мер ком пен са ции, при-
суж ден ной ис тцу, – 20 000 руб., что рав но 
при мер но 440  ев ро, су ще ствен но мень-
ше 5  % от сум мы, обы чно на зна чае мой 
в  по доб ных де лах в  Рос сии. В  этой свя зи 
Ев ро пей ский суд уве ли чил раз мер ком-
пен са ции, ссы ла ясь на при нцип по лной 
ком пен са ции мо раль но го вре да, при чи-
нен но го пре ступ ле ни ем2.

При нцип удов лет во ре ния мо раль-
ных по треб но стей по стра дав ше го. За-
клю ча ет ся в  том, что бы обес пе чить по-
стра дав ше му в  ре зуль та те со вер ше ния 
пре ступ ле ния про тив лич но сти удов лет-
во ре ние его мо раль ных по треб но стей 
че рез раз лич ные ме ры под дер жки, вклю-
чая пси хо ло ги чес кую и  со ци аль ную по-
мощь и воз мож ность уча стия в про цес се 
на ка за ния пре ступ ни ка. Этот при нцип 
на прав лен на вос ста нов ле ние мо раль но-
го рав но ве сия по стра дав ше го и  по мощь 
в  пре одо ле нии нега тив ных по след ствий 
пре ступ ле ния.

Для вклю че ния в ком пен са цию мо раль-
но го ущер ба тре бу ет ся пре дста вить до ку-
мен таль ное под твер жде ние при чи нен но го 
вре да, та кое как ме ди цин ские от че ты, за-
клю че ния вра чей, под твер жда ю щие фи-
зи че ский или пси хо ло ги че ский вред, по-
лу чен ный по стра дав шим, ре ше ния су да, 
ус та нав ли ваю щие ви ну и  от вет ствен ность 
за при чи не ние вре да по стра дав ше му, а так-
же до ку мен ты, под твер жда ю щие пси хо ло-
ги че ское воз дей ствие на по стра дав ше го, 
та кие как пси хо ло ги че ские за клю че ния 
или сви де тель ские по ка за ния.

При нцип вос ста нов ле ния мо раль но го 
до сто ин ства. Вклю ча ет в  се бя ува же ние, 
за щи ту и  вос ста нов ле ние прав и  сво бод 
че ло ве ка. Ещё Кон сти ту ци он ный суд РФ 
ука зы вал, что «воз мож ность реа би ли-
та ции на пря мую вы ра жа ет кон сти ту ци-
он ные прин ци пы ува же ния до сто ин ства 
лич но сти, гу ма низ ма, спра вед ли во сти, 
за кон но сти, пре зум пции неви нов но сти, 
а  так же пра ва каж до го на за щи ту сво их 

1 Гражданскии кодекс Россиискои Федерации (часть 1) от 30 ноября 1994 г. № 51-ФЗ (в актуальнои 
редакции)  // Россииская газета. 1994. 08 декабря. URL: htt ps://rg.ru/documents/2008/03/24/
gk1-dok.html?ysclid=m229byz8wu484263891 (дата обращения: 28.05.24).
2 Постановление Европейского суда по правам человека от 5 июня 2018 г. Дело «Артур Иванов 
(Artur Ivanov) против Российской Федерации» (Жалоба № 62798/09) (Третья секция) // ИПО 
Гарант. URL: htt ps://base.garant.ru/72278016/ (дата обращения: 14.03.24).
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прав и сво бод»1. Важ ным ас пек том дан но-
го прин ци па яв ля ет ся так же обес пе че ние 
воз мож но сти для по стра дав ших вы ра зить 
свои чув ства и  пе ре жи ва ния, а  так же уча-
стие в про цес се при ня тия ре ше ний, ка саю-
щих ся их соб ствен но го вос ста нов ле ния.

До ку мен таль ным под твер жде ни ем при-
чи нен но го вре да мо гут слу жить: ме ди цин-
ские за пи си, ди аг но зы и от че ты от вра чей 
или пси хо ло гов о  при чи нен ном вре де, 
по не сен ном в  ре зуль та те на ру ше ния мо-
раль но го до сто ин ства, по ка за ния сви де-
те лей, ко то рые мо гут под твер дить факт 
на ру ше ния мо раль но го до сто ин ства и  его 
по след ствия, за клю че ния экс пер тов, та ких 
как пси хо ло ги или пси хи ат ры, ко то рые 
мо гут про ве сти оцен ку пси хо ло ги че ско го 
или эмо цио наль но го вре да. Ес ли на ру ше-
ние мо раль но го до сто ин ства про изо шло 
на ра бо чем ме сте, то до ку мен таль ным под-
твер жде ни ем мо гут слу жить до ку мен ты, 
свя зан ные с  ра бо той, та кие как пись ма, 
элек трон ные со об ще ния или за пи си о про-
изо шед ших со бы ти ях. Ес ли был предъ яв-
лен иск или де ло в  су деб ной ин стан ции, 
до ку мен таль ным под твер жде ни ем вре да 
и  ущер ба, по не сен но го в  ре зуль та те на ру-
ше ния мо раль но го до сто ин ства, мо жет 
слу жить ре ше ние су да.

При нцип ра зум но сти. При оп ре де-
ле нии раз ме ра ком пен са ции мо раль но го 
вре да суд учи ты ва ет при нцип ра зум но сти 
(спра вед ли во сти), ко то рый за клю ча ет ся 
в  учё те пси хи че ско го стра да ния, уни же-
ний, по те ри жиз нен ных ра до стей и дру гих 
нега тив ных по след ствий пре ступ ле ния. 

Этот при нцип пре дпо ла га ет ра цио наль ное 
и  сба лан си ро ван ное ус та нов ле ние сум мы 
ком пен са ции, ос но ван ное на объ ек тив ных 
кри те ри ях и уче те об сто я тельств кон крет-
но го слу чая, и  по зво ля ет пре до твра тить 
неос но ва тель ное обо га ще ние со сто ро ны 
за яви те ля.

При ме ром слу жит оп ре де ле ние Вер-
хов но го су да РФ (да лее – ВС РФ) по де лу 
№  18-КГ  13- 962, где мать (и стец) под ала 
иск к ООО о взы ска нии ком пен са ции мо-
раль но го вре да в ре зуль та те про изо шед ше-
го несчаст но го слу чая, по влек ше го смерть 
ее сы на, про хо див ше го прак ти ку в дан ном 
уч реж де нии. Де ло про шло все ин стан ции, 
и су ды рас хо ди лись во мне нии при при ня-
тии ре ше ния о раз ме ре ком пен са ции, од на-
ко ВС РФ, ис хо дя из прин ци па ра зум но сти, 
ос та вил в  си ле ре ше ние су да пер вой ин-
стан ции, на зна чив ше го ма те ри мак си маль-
ный раз мер ком пен са ции. ВС РФ об ра тил 
вни ма ние на то, что апел ля ци он ным су дом 
не бы ли уч те ны су ще ствен ные фак ты и не 
бы ло обо сно ва но долж ным об ра зом сни-
же ние раз ме ра ком пен са ции мо раль но го 
вре да.

По ми мо вы ше пе ре чис лен ных ос нов ных 
прин ци пов, так же мож но вы де лить и неос-
нов ные прин ци пы, на ко то рые су ды мо гут 
опи рать ся при вы не се нии ре ше ния о  раз-
ме ре ком пен са ции вре да:
• при нцип ком плек сно сти, ко то рый пре-
дпо ла га ет воз мож ность воз ме ще ния как 
ма те ри аль но го ущер ба, так и  мо раль но го 
вре да, на не сен но го пре ступ ле ни ем про тив 
лич но сти;

1 Собрание законодательства Российской Федерации. 2011. № 30 (2). Ст. 4698. URL: htt p://www.
jurizdat.ru/editions/offi  cial/lcrf/archive/2011/30_2.htm (дата обращения: 14.03.24).
2 Определение судебной коллегии по гражданским делам Верховного Суда Российской Федера-
ции от 04.10.2013 г. по делу № 2-897/2012 // Судебные и нормативные акты РФ. URL: htt ps://
sudact.ru/vsrf/doc/Sz667J2jMINb/?vsrf-txt=&vsrf-case_doc=18-+КГ13-96&vsrf-lawchunkinfo=
&vsrf-date_from=&vsrf-date_to=&vsrf-judge=&_=1710521433048 (дата обращения: 14.03.24).
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• при нцип со ли дар но сти, пре дпо ла гаю щий 
воз ло же ние воз ме ще ния ма те ри аль но го ущер -
ба и мо раль но го вре да не толь ко на пре ступ-
ни ка, но и на дру гие ли ца, та кие как стра хо вые 
ком па нии или го су дар ствен ные фон ды;
• при нцип доб ро воль но сти, при ко то ром по-
тер пев ший име ет пра во доб ро воль но от ка-
зать ся от по лу че ния воз ме ще ния, но так же 
име ет пра во на его по лу че ние при же ла нии.

За клю че ние

Ос нов ные и  неос нов ные прин ци пы 
воз ме ще ния ма те ри аль но го и  мо раль но-

го ущер ба за пре ступ ле ния про тив лич-
но сти иг ра ют важ ную роль в  обес пе че-
нии спра вед ли во сти и  вос ста нов ле нии 
по тер пев ших. Ком пен са ция ущер ба не 
толь ко по мо га ет воз ме стить по не сен-
ные по те ри, но так же при зна ет важ ность 
пси хо ло ги че ских ас пек тов стра да ний, 
вы зван ных пре ступ ле ни ем. Со блю де ние 
этих прин ци пов спо соб ству ет ук реп-
ле нию пра во во го го су дар ства и  за щи те 
прав лич но сти в  об ще стве. Су ду необ-
хо ди мо учи ты вать вы ше пе ре чис лен ные 
прин ци пы при оп ре де ле нии раз ме ра 
ком пен са ции.
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